جاعم الكل لحة 


ولتطجون 
نحت كر سكت 


ردن لقد كان الاسم الشائع لمصطلح الدلالة هو (#نعمامنعهسء5 ه1) 
وهي كلمة مشتقة من أصل يوناني (ه«»5)» أي (معنى). وقد 
شاعت بعد هذا ال مصطلح تسميات شتى ذكر , (فسم 6 .) عدد 
منها . مثل مأعماهددها6 ع سونلمسعنط!ا ,عتهمامنمسعلج عنومامسوو(١ا,‏ 
ثم انتهى هذا العلم إلى «تبني مصطلح واحد - #«وفاههس«ء5 هلا . 
وكان أول من أشاعه هو اللساني الفرنسي ذل امع27. 
لم يأخذ هذا العلم الهدف النهائي ال مراد “له. إنه في حالة تطور. 
وقد ساهمت عدة نظريات في إثرائه. ومن بين هذه النظريات. أو 
على رأسها في العصر ا حديث 1 النظرية التوليدية التي سنعرض إلى 
جزء بسيط منها في هذا البحث!*). 


جين 


يقول : 

«إن علم الدلالة قد استطاع أن يأخذ تعزيما له هواء ؤدراسة المعاني »(2): إننا 
في الواقع نقف مع هذه الأمثلة على اتجاهين من اتجاهات البحثة 

الاتجاه الأول : 


تنظيري ويتضمن. بالإضافة إلى طرق البحث عند اللساني. طرق البحث عند 
الفيلسوف والمنطقي . ورجل الدين؛ والأديب الروائي. إلى آخره؛ ويمكن لكل واحد 
من هؤلاء أن يعطي تفسيراً لكلمة (معتى) كل بتتشب العسّائه وَْمتسامَائ؟ 

الاتجاه الثاني * 

تجريبي . أو إذا شئنا فيزيائي . وهو بسبب من هذا لا يصلح أن يدخل في دائرة 
البحث اللساني لأنه غير دقيق ويقوم أساس على الفصل: 

١‏ - بين الجملة والسياق الذي قيلت فيه. 

؟ - بين المتكلم وبين ما يريد أن يعبر عنه خين يستعمل هذه الكلمة في عدة 
جمل. 

لا يمكن لهذا الاتجاه إذن أن يؤدي الغرض المطلوب ؛ لأن طبيعة البحث 
تستهدف إرجاع العناصر إلى أصولها الأولى: وهذا يشكل عقبة تحول بيننا وبين 
إدراك متضمنات كلمة (معنى). 
أن الطريق قد ا حير أمامنا ؛ لأن الحلول النظرية 
: عن إعطاء في الحقيقة لم نستتفد 
كل الحلول الممكنة بعد الك باتعا بي أو أن نقرر أي شيء إلا 
عي إلى بعض منها على الأقل. ٠لا‏ سيما وأننا لا.نزال قادزين على از 

بعش التيورات لقي قد تقضيء ينا إلى بغيتنا . ومن هذه التصورات نرى أن الأخذ 

كبرى في إعطاء 
تعريف يتلاء م إلى حد ما مع ما نبحث عنه. -:وتأتي. الأهمية التي نراها فيهما من 
الربط الذي تشترطانه ضمنيا بين ثلاثة عناصر» 
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١‏ الجملة. 
؟ - السياق. 
؟ - مقاصد المتكلم. 
إنطلاقا من هذا . يكون التعريف الذي نقترحه على الشكل التالي: 
السياق 
المعنى > الجملة 
مقاصد المتكلم 


المعنى يساوي الجملة مضاقا إليها السياق ومقاصد المتكلم. مهما يكن من أمر. 
فإن القواعد التوليدية: كما لنا في الفقرات اللاحقة: تقدم عبر منهجيتها 
تعريفاً أكثر دقة وتفصيلاً من هذاء وما نريد هنا إلا اقتتاح الموضوع : 

* ب المنهح: 

لقد حدث تغير كبير في مجرى تطور النظرية التحويلية مع ميلاد النظرية 
الدلالية التي ابتكرها كل من 2اه ٠50006‏ ولقذ كان في الواقع. من شبه 
المستحيل قبلهماء أي ما قبل الستيئيات أن يقترح أي مشروع جدي للوصف 
البتيوي: يجب أن تتذكر قناة : ولو بشكل عابرء أن شومسكي قدا تجنب ,كل 
اعتبار يتعلق بالمعنى حين عهد إلى بناء نظريته في النحو التوليدي. إلآ أنه؛ 
وبالرغم من ذلك. تصور أثناء عمله إمكانية احتمالية للقيام بدراسة يعض 
العلاقات المتبادلة بين النحو والدلالة. غير أنه كان يعتبر أن هذا النوع من 
المحاولات يجب أن لا يتم قبل اكتمال النظرية النحوية: 

نجد . على العكس من التصورات التي وقف عليها شومسكي. أن الدفعة الأولى 
التي قام بها 1422 ,5000 قد فرضت النظرية الدلالية على كل الدراسات 


ألدلة 27 


ااتااتة' 25١55١5‏ 111212725127271 اماه 


لم يعد الفصل ممكنًا بين علم الدلالة والنحو في أي نظرية نحوية. 
نقول: إن هذه النظرية قد احتلت مكان الصدارة في الدراسات 
اللسانية التي أعقبت الستينيا. . 

فمن'الآثار التي أحدئتها هذه النظرية أنها غيرت إلى حد كبير من الأهداف 
التي رسمتها القواعد التوليدية والتحويلية لنفسها في الوقت الذي كان فيه 
شومسكي لا يرى في القواعد إلا نظام قادرا على توليد عدد غير محدود من 
جمل اللغة. ويتاز با له من إمكانية على الوصف البنيوي والتأويل الفونولوجي. 
غير أن هذه النظرية قد تم دحضها فيما بعد ولم يبق إلا ما نبهت إليه من ضرورة 
إدخال البحث الدلالي عنصرا أساسيًا في الدرس اللساني للغة. 

إن الاقتزاحات التي قدمها هذان اللسائيان قد دفعت بشومسكي إلى إدخال 
مكون آخر يمكن أن نطلق عليه اسم التأويل الدلالي. ثم انتهى بعد ذلك إلي اعتبار 
القواعد كآلة إيضاحية مهمتها الربط بين الصوت والمعنى. ويجب أن لا ننسى مع 
ذلك بأن شومسكي قد أدخل. منذ (1510م) بعض التبسيطات المهمة على الآلة 
القاعدية كما أنه عرف من جديد عدد) من القضايا النظرية التي ظلت غير 
دقيقة عند اها ,وليه (5)- 


أ - دور المكون الدلالي وبنيته: 

إن المكون الدلالي في النظرية المعيارية عبارة عن مكون تأويلي فقط . وهذا 
يعني أن الدور الذي يضطلع به لا يزيد على تقديم تأويل معنوي للجمل التي 
يولدها النحو. وهنا نريد أن.تقول؛ إن المشكلة التي كان النحو يعاني منها هي 
مشكلة الإسقاط . وهي المشكلة نفسها التي يعاني علم الدلالة منها . والمقصود بهذا 
المصطلح هوه 

١‏ البحث عن إمكانية إقامة طريقة عمل آلية مشكلة من مجموعة محددة 
من قواعد التأويل. وقادرة على بيان معنى الجمل غير المتناهية في أي لفة من 
اللغات. 
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" - إعطاء تفسير عن الكيفية التي يه يفهم المتكلم بها حين يستعمل لفته الأم 
معنى الجمل «يخاسهبك لم يصادفها أو.لم يسمع بها من قبل. 
بداية هذا البحث أن ترد الأمر إلى أصوله الأولئ؛ 
الل هذه الندية من طريي الع مشي لقنا ك3 لزي لصفا الأفوية 
المعيارية. ولا يكون ذلك إلا بشيئين* 
- إذا نظرنا إلى العمليات التحويلية فسترى أنها مكونة من مجموعة من 
ل ٠‏ وهي تسمح بالمرور من بنية تحتية إلى بنية فوقية دون أن 
تحدث أي تغيبر في معنى البنية الأولى . 
؟ - يجب على المكونالدلالى أن. يتخذ من البنى التحتية مجالاً لعمله. وأن 

يكون قادر على ذلك. 

يقول شومسكي بهذا الخصوص* 

«يجب أن تتوفر عدة شروط في البنى التحتية. عليها أن تحدد أولا: التمغيل 
الدلالي . كم ليها رمد ليان تتصيح تي فقية جيدة التشكيل ولك .لوبق 
العمليات التحويلية النجوية 20(4 . ولكننا نعلم أن معنى الجملة يتعلق بمعنى الألفاظ 
التي تتضمنها بالإضافة إلى البني النحوية التي تدخل فيهاء ٠‏ ولكي ندل ببرهان على 
صحة هذا القول. نعطي بعض الأمثلة : 

١‏ يأكل أخمد التفاخة: 

إذا غيرنا كلمة (التفاحة) ووضعنا عوضاً عنها كلمة (الخبز). فسنرى أن معنى 
الجملة قد تغير. وهذا البرهان يدل على أن معنى:الجملة مزتبط بمعنى الكلمات 
التي توجد فيها. ولكن المعنى. كما قلناء ليس في الكلمات فقط. والأمثلة التالية 
تبين لنا هذاء 


؟ - يشرب أحمد الماء . 
* - قرأ أحمد القرآن- 


الصلذ/2؟ 


1١1١١21١١1١25١١ 5١١5١1١5١١151‏ اتات 


نلحظ د من اجهة أولى اعتمم تأويل نفده بالطريقة نفسهاء أي 
وفي الوقت 
٠‏ شيد أو موضوعا يق عليه فل افاعل. ٠‏ ولكن بالمقارنة مع هاتين الجملتين 
1 ذ الخلة ربلا وول »اضيا 
الحكم الظالم موجود في بعض الدول دائماً . 
وحول هذا الأمر يقول شومسكي: 
« إنه من الطبيعي أن نفترض أن التأويل الدلالي لجملة ما يحدد بتحديد 
المضمون الدلالي الجوهري للروائز اللفظية (605) وكذلك بالطريقة التي تربط بها 
الألفاظ بعضها ببعض في مستوى البنية التحتية »("2. ثفهم امن هذا القول إذن: أن 
دور علم الدلالة يتجلى في الربط بين معنى الكلمات وبين العناصر الممثلة 
للدلالات في البنى التحتية. ويكون ذلك بالارتكاز على الاساسين التاليين: 
١‏ يمكن تحديد معاني الكلمات عن طريق القواميس 
- أن القواعد هي التي تربط بين الكلمات وبين البنية التحتية. 


ولقد أطلق عليها كل من اه ,50406 اسم (قواعد الإسقاط) -0 عل وعاهعم 
مز ربا نستطيع الآن أن تمثل طريقة عمل المكون الدلالي على الشكل التالي* 


مدخل: بنى تحتية ي> قاموس > قواعد الإسقاط 


مخرج : تأويل دلالي للمدخل. 

يتكون مدخل هذا المكون من بني تحتية. * وغلى هذة البنى تخرىعمليّة البحث 
القاموسي وقواعد الإسقاط . أما المخرج رج فيتكون من التأويل الدلالي للبنى ا التحتية 
اموجودة في المديخل: 


97 لجل 


أنه إذا كان دور النظرية الدلالية هو دور تأويلي للبنى 
لك الفتروري إذن أن نعطي للمصطلح (تأويل) معنى' واسعًا ٠‏ وفي الواقع ٠‏ 
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يقع على عاتق النظرية الدلالية إعطاء وتفسير أمور ثلاثة: 

١‏ - يجب أن تكشف عن معنى الجمل القاعدية: 

" - عليها أن تشرح كيف ولماذا تعتبر بعض الجمل غير قاعدية. 

؟ - ومن الضروري أخيراً. أن تبين وتشرح العلاقات التي يمكن وجودها بين 
عدة جمل مختلفة. 

من أجل هذا يجب على بنى المعجم. وعلى شكل قواعد الإسقاط أن تسمح 
ابتفسير المفاهيم المتعلقة بالألفاظ المترادفة. والمتضادة. والملتبسة. والتي تعتبر 
إطنابًا ٠‏ إلى آخره. 3 

نرى من كل ما سلف أن لدينا مكوتين تحتيين للمكون الدلالي: 

 *‏ المكون الأول: القاموس. ويمكن أن نسميه من الآن فصاعدا «التحليل 
التقطيعي » (عالءنامهم مه عدزلههه) . 

. المكون الثاني : قواعد الإسقاط‎  * 

لنبدأ مباشرة بالمكون الأول . 

7 - التحليل التقطيعي : 

يقوم مفهوم التحليل التقطيعي على تحديد معنى الروائز اللفظية؛ وهو يستخدم 
من أجل هذه الغاية مجموعات من العلامات الدلالية : وللتذكير فقط. تقول بأن 
أول من نظر لهذا المفهوم وتكلم به هما : 012»! ,70806 ولتوضيح هذا المفهوم 
نعطي امل التسالي شاب. (+ متحرك). (+ إنسان). (- عجوز). (+ مذ كر). 

علينا أن نلحظ منذ الآن أن أي قاعدة من قواعد الإطئاب تسمح بالقول. إن 
لبعض العلامات علاقة ببعضها الآخر. فالعلامة (+ انسان) تعتبر. على وجه من 
الوجوه مجموعة تحتية للعلامة (+ متحرك). وهذا ما نعبر عنه بالقاعدة: 


(+ متحرك) > (+ إنسان). 


بهذا الشكل. يبدو من المفيد أن تدخل العلامة (+ متحرك) بين 
مجموع العلامات الخاصة بكلمة: (شاب) ؛ لأن هذا اللفظ يدخل بشكل آلي 
ضمن العلامة: (+ إنسان) 

ويكفي. في هذ الحالة. لتحديد معنى كلمة (شاب) الطرح التالي: 

شاب. (+ إنسان). (- عجوز). (+ مذكر). 

في الواقع ٠‏ ! تعميم مدلول الكلمة. ٠‏ هو الذي سمح بميلاد « نظرية العلامات » 
والتي تدخل في مضمارها المرحلة القانية لتشكل القواعد التوليدية. وربما كان 
لزاما علينا أن انقدم هذه النظرية قبل أن ندخل في تفاصيل النظرية المعيارية. 
ولكن يشفع لنا أن الهدف من هذا العرض هو هدف تعليمي أكثر منه تاريخي 
بالإضافة إلى ذلك. فقد بدا لنا أنه من الأفضل اقتراح تركيب مثلائم ثم تدوج 
النظرية التي تدلي برأي لتجيب على نفسها من خلاله. وتقترح فكرة ثم تعترض 
عليها. وتسعى بين هذا وذاك إلى اكتساب صورة نهائية لها معطية الفرصة بهذا 
لما سيأتي بعدها . 

إن شومسكي. عندما أعاد تشكيل القواعد في المرخلة الثانية لعمله. قد جعل 
المكون التحتي للفظ مجموعة من المداخل. وجعل كل مدخل يتمثل في قالب من 
العلامات الصوتية والنحوية والدلالية. ولو نظرنا إلى المكون الدلالي في هذا 
التتتكيل فسترى انه يكلقى في المدخل متوالية من الرواكز اللفطية 
تحتية. ومن هنا فإن من مهمة هذا المكون أن يفسر بعض الروائز التي تعتبر 
ملتبسة. ثم جاء بعد ذلك كل من 4312! ,50006 بنظريتهما الدلالية واقترحا شل 
قالب العلامات على شكل شجرة مكونة من رمز جذري للرائز اللفظي الذي يراد 
البحث عنه. وقد شمل اقتراحهما أيضا المؤشرات الدلالية والعناصر التمييزية التي 
تسمح بتفحيض تعريف الرائز المقصود ولو أخذنا كلمة مكل (خرؤف)؛ فستجد 
أنه بالإمكان تمثيل المعاني المتعددة لها على الشكل التالي * 


© قبل 
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خروف 
0 
0 [ + مجرد ] 
بي لطت سورت 
[ + يلبس] .[+يؤكل] [+ حيوان ] 
| + مذكر] 
ثياب مصنوعة ] (لحم خروف) حيوان أهلي ] | مطيع لا يعارض] 
من جلد أو من أيأكل الأعشاب || في شيء 
صوف الخروف ايه 


٠‏ يوجد في هذا الرسم. وكذلك كما نرى. مورفيم واحد. هو؛ (+ !). غير أن 
الأمر لن يكون على ما هو عليه هناء لو استعملنا كلمة أخرى مثل: «أخضر» 
لأنه يمكن لهذه الكلمة أن تكون مرة (+إ) ومرة (+صفة). 

إن المؤشرات الدلالية تتمثل في هذه الشجرة ضمن أقواس معقوفة؛ والعناصر 
التمييزية تتمغل ضمن أقواس شبه دائرية . وأن كل فرع من فروع هذه الشجرة 
يتفرع من الجذر ويستمر حتى يصل إلى أحد العناصر التمييزية الممثلة لكلمة 
اخروف). وسنرى في الفقرة التالية أن تطبيق قواعد الإسقاط يخضع لشروط هذا 
التمثيل المشجر. 


أدلة(؟؟ 


يجب أن نلفت الانتياه الى أن التحليل التقطيغي يسمح بتفسير بعض المفاهيم 
مثل ؛ الترادف. والتضاد . والخاص والعام ونبين ذلك كما يلي: 

 *‏ نستطيع أن نعتبر كل مدخلين لفظيين مترادفين إذا كان 
معناهما يتمثل بوساطة مجموعة العلامات الدلالية نفسها: رمز جذري 
+ مؤشر + عناصر تمييزية. مثل: (مازح / داعب). 

 *‏ نستطيع أن نعتبر كل مدخلين لفظيين مترادفين إذا كان 
معناهما يتمثل بوساطة مجموعة العلامات نفسها. مثل: (مازح / 
داعب). 

* - نستطيع أن نعتبر كل مدخلين لفظيين متضادين إذا كان 
معناهما يتمثل بوساطة مجموعة العلامات نفسها. مثل (صغير / 
كبير). 

- نستطيع أن نعتبر كل مدخلين لفظيين خاصا وعامًا إذا كانت 
مجموعة العلامات الدلالية لأحدها داخلة ضمن مجموعة العلامات 
الدلالية للآخر مثل: (تراب/ أرض). (أرنئب/ حيوان). 

إن التحليل التقطيعي يقوم ببعض المهام التي تقع على عاتق النظرية الدلالية, 
وهذا ما سنتبيئه فيما سيأتي. ولكن قبل ذلك سنرى كيف قام 163/2 :50001 
بتشكيل قواعد الإسقاط . 

ب - قواعد الإسقاط: 

إن لقواعد الإسقاط 5 تتجلى في تبيان القراءة الأحادية أو المتعددة التي 
٠‏ وإلى التحليل التقطيعي الخاص بمختلف الروائز المتعلقة 

أن من واجب قواعد الإسقاط أن تقيم علاقة 
بين عدد من الروا: للبنى النحوية. ونضرب مثلاً على ذلك بعدد من 
الألفاظ التي تتمغل في الث جير التالي * 


لز 
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إن التمغيل الذي قمنا به هنا هو تنثيل حرفي لتتابع الألفاظ كما تظهر في البنية 
الخارجية للجملة. ولو عدنا الى التقسيم التركيبي للجملة لوجدنا أنفشنا أمام جملة 
1 سه 


,تنقسم الى مركبين رئيسيين: 
١‏ 5 " (يغلق الأبواب) - 
إن المركب(؟) يمثل المركب الفعلي(م ف) وهو ينقسم بدوره إلى(ف + [) - 


يغلق+ الأبواب. 
ادلو 


يمكن. في هذه الحالة. تثيل الجملة تشجيريً. دون أن نخل بنظام القواعد 
العربية على النحو الآتي . 


ا 
لم 
0 


يمكننا أن نخضع كل رائز من الروائز الموجودة في هذه البنية إلى التحليل 
التقطيعي وسنحظى بالنتيجة التقريبية التالية: 


|١021!‏ !انها انق انك اك تاها علم الدلالة وتطور النظرية المعارية 


اله رجل 
(+ تمر) انكل 
(+تمر) (+إنسان) 
( - مراهق) 
(+مذكر) 
١‏ (أكثر عمرأ من المراهق) 
ح- (+مفرة) 5 
يغلق ال أبواب 
)+ف) (+تعر) 02 
(+ يبدل) (+معر) (+شئمادي) 
6 (+ شئ قابل للتحرك). 
(شئ قابل للفتح والإغلاق)) 
(+ متحرك) : (+جمع) 5 
(+شئ مادي) 
(+ شئ قابل للاغلاق) 
(يُطبق على شئ مفتوح) 


وللملاحظة نقول إن كلمة (الأبواب. في هذا التحليل تبقى ملتبسة؛ والسبب 
في ذلك يعود إلى أن التشجير الدلالي الخاص بها يشتمل على عدد من الفروع . 
برهاننا على هذا الأمر يتجلى بالطريقة التالية: سنعطي لكل شجرة دلالية من 
أضجار الروائز التي تشكل موضوع درسنا الرموز: ١17‏ #لشنده نس 
5 . وهذا يعني أن بنية الجملة تتمثل كما يلي: 


بعد هذا. سنستخدم قواعد الإسقاط. وهنا لابد لنا من الكلام عن المهمة التي 
تنفذها هذه القواعد : إنها تقوم بعملية دمج بين مختلف الرموز ( آ ). والهدف 
من هذه العملية هو إعطاء الجملة الدلالية الخاصة بها. ولكن ختى تبلغ 
قواعد الإسقاط هذا الهدف. فإن عليها أن تنبع ما يأتي من الخطوات: 


مز 
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١‏ إن عليها أن تأخد الرمزين ( 1 ) الأكثر عمقًا والمتصلين ببعضهما عن 
طريق عقدة واحدة ( آ 104 2) مثلاً. ويكون عملها هنا محصوراً بدمج هذين 
الرمزين. 

؟ - تقوم قواعد الإسقاط في الخطوة الثانية بدمج الناتج عن العملية الأولى مع 
الرمز( آ ) الواقع تحت نفس العقدة التابع لها. أي مع آ ؟. 

؟ - ولا يبقى عليها أخيرا إلا أن تتابع هذه العملية حتى تصل إلى جذر 
الشجرة. 

يبقى هذا الكلام الذي سقناه كلام نظرياء ولكي ننتقل إلى دائرة عملية أو 
تطبيقية نرى أنه من الضروري أن نضيف بعض الأشياء : 

إن قواعد الإسقاط حين تقوم بعملية الدمج تحذف بعض العلامات التي تعد من 
قبيل الحشو والزيادة وبلا فائدة. ومن ذلك مثلا العلامات 7 
الفعل مع فاعله. ونريد أن نوضح هذا مع الاحتفاظ بالمثل الذي 

لقد جاء الدمج بين 1 ١ ]1.٠‏ نتيجة لتطبيق القاعدة الأولى من قواعد 
الإسقاط . والتي تتمثل في هذا الشكل: 

ف-رائز ١->(+))ل©(1)....‏ (م) 

رائز 5 »>(+ تعر) 1(6 
رائز ١‏ + رائز ؟ >(+ م2:)1(2)1-:(م) 

(1):لم). 

تعني هذه القاعدة أن دمج الرائز )١(‏ مع الرائز (؟) المتقدمين بشكل متطابق 
يكون متوالية خاضعة للرمز (م !)؛ ومكونة من مجموع العلامات الخاصة 
بالرائز(١)‏ والرائز(5) . 

إذا طبقنا هذه القاعدة على الرائزين (ال) و (رجل) مع العودة إلى الشجرة 

: السابقتين. فسنحصل على‎ )١ 1( والشجرة‎ )١1( 


الخاصة بدمج 


ألدلة 2 


رجل ه (+!) هم (+إنسان) > (-مراهق) »> (+مذكر) >ه 
(أكثر عمرا من المزاهق): 

الله (+تعر) سه (+معر)2(مفرد ). 

ال +رجل_>©(+م!) ل (معر) ©(+مفرد) 

(+إنسان)) سي( مراهق) ل (+مذكر) 

(أكبر عمرا من المراهق). 

١‏ - إن عملية الدمج بين (ال) و (رجل) لا تعطي إلا متوالية واحدة فقط بينما 
يختلف الأمر بالنسبة ل (ال) و (أبواب). إذ أن عملية الدمج هنا تستطيع أن 
تعطي عدد) من المتواليات يتناسب طردا مع عدد المعاني الممكنة والمتضمنة في 
0 

- إذا كان الدمج ممكتا بين (ال). و (رجل). و (ال) و (أبواب) بناء على 
قاعدة من قواعد الإسقاط. فإن الدمج في موضوع آخر يصبح غير ممكن بناء 
على قاعدة أخرى من قواعد الإسقاط أيما ٠‏ ومثال ذلك أن تقوم بعملية دمج بين 
فعل كد (يدهن) وبين الزائر (الأبواب) بشرط أن نعطي لهذا الكو مني جيذ 
كالذي نجده في كلمة (فصول) التي يتضمنها كتاب من الكتب:. وأن نجعله في 
مركز المقعول. . والسبب الذي يجعل الدمج غير ممكن هنا أنه يجب على الفعل 
والمفعول أن يشتركا في بعض العلامات مثل: (+ قابل للفتح) الشيء الذي نجده 
بين (يغلق) و (الأبواب) ولا نجده بين (يدهن) و (الأبواب) التي هي بمعنى 
(الفصول). 

إن المهم هو أن نكشف عن الطريقة التي يعمل بها علم الدلالة التأويلي. فإذا 
سرنا على نفس الخطة فستصل إلى المرحلة الأخيرة والتي بها تكون عملية الدمج 
على النحو التالي : 

يغلق ال + رجل + آل + أبواب > (+ أحدث تغييرا)->> (+ يفلق) 
(إيطبق على شيء وقابل للفتح)2>(+ إنسآن) > (مرهق) > (+ مذكر) 
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(أكثر عمراً من المرامق) > (معمر) )© (ججمع) بل > (+ شيء 
عادي) كإقابل للفتح)->(مكون من خشب أو حديد ومصنوع بطريقة 
معينة). 

يمكننا في نهاية هذه الفقرة أن نقول ما يلي 

١‏ - تهتم قواعد الإسقاط بتعيين التنسيقات الممكنة للروائز اللفظية 
ضمن البنى النحوية المحددة. 

١‏ - وتهتم ثانيًا بتأويل هذه التنسيقات. 

ونضيف على ذلك بأن المركبات الدلالية تضع. في الواقع: اللسانيين أمام عقبة 
كأداء . فالظواهر التي تخص الجمل غامضة؛ وخدسية. وتتعلق في معظم الأحيان 
بالسياق الذي قيلت فيه. وقد يكون هذا السياق لساني . كما :قد ددم 
لساني. وأنها كظواهر لا تخضع للملاحظة المباشرة؛ فعين الملاحظ لا تستطيع أن 
تتناولها بيسرء كما أنه.لا يمكن وصفها بشكل عقلاني. ومن جهة أخرى. فإن 
طبيعة العلامات الدلالية نفسها تبدو في بعض المرات غير دقيقة ويكفي أن نطرح 
بعض التساؤلات لنرى ذلك* 

ما هو المبرر الواقعي لهذه العلامات ؟ ماذا يمكننا أن تقول عن العلامات 
المميزة. هل تنتسب تنتسب المؤشرات إلى علم دلالة كلي ؟ أي معنى يمكن أن يُعطي لعلم 
الدلالة الكلي؟ 

يمكننا أن نطرح كثيراً من الأسئلة بهذا الخصوص؛ ولكن علينا أن نلحظ في 
الوقت نفسه" أن معظم الدراسات التي تتأسس اليوم تعنى بنقاط خاصة ومعينة» 
تعد منها: 

١‏ - دراسات في حقل الدلالات. وهي دراسات تقوم على النظر في 
مجموعة من الروائز التي بينها مؤشر أو عدد من الوشرق 
٠ 0‏ مثل مصطلحات الألوان وغيرها. 

- دراسات تقف عند مفهوم معين ومحدد. 


لدلة/ 


- دراسات لا تتجاوز معنى بعض الزوائد كالسوابق مثلا. 

لقد انتقد عدد من اللسانيين هذه النظرية. واقترح بعضهم عددا من التغييرات 
فيها. ومن أهمها ما يتعلق ية المركبات الدلالية ولعل هذا ما دفع بشومسكي 
أيضا كي يعدل قليلاً في النظرية المعيا .ثم ليقترح بعد ذلك ما سماه بالنظرية 
3 الممتدة. الشيء الذي سنعرض له فيما سيأتي . 

- النظرية المعيارية الممتدة: 

6 ومسلمات: إذا كانت الدراسات اللسانية الغربية قد عنيت بهذين 
المفهومين منذ وقت قريب. فإن الدراسات اللسانية العربية قد سبقت إلى هذا 
الميدان وقامت بدراسات لما أسمته بالمسند والمسند إليه. وبالطبع لا نريد هنا أن 
انقوم بدراسة مقارئة لهذه المفاهيم عند. العرب وغير العرب. وإن كان الأمر 
يستحق الدراسة. إننا نريد فقط أن ندرس جائبً من الجوانب التي تتعلق بالجملة 
الاستفهامية. والإثبات ن المفهومين ٠‏ وعلى .هذا الأساس نرى لزامًا 
علينا أن نعرض ! أي عند أصحاب المدرسة التوليدية ؛ لأنهم 
هم الذي يشكلون موضوع هذه الدراسة» وعتد الجرجاني ؛ لأنه هو الذي يتناولها 
تحت ما يمكن أن نسميه بعلم المعاني . و 5 

ب المدرسة التوليدية: 

لقد قلنا إن هذين المفهومين قد دخلا حديثًا في دائرة الدراسات التي قام بها 
اللسائيون التوليديون . ولم يكن ذلك. في الواقع. لأنهما كانا غير معروفين من 

قبل. ولكن لأن كل واحد منهما كان يطرح عدد) من المشاكل الجدية في وقت 
يصعب فيه على النظرية المعيا تكشف عنهما ضمن الإطار الخاص بها . ولقد 
أدت هذه الحالة بأصحاب هذه المدرسة إلى وضع هذين المفهومين جانب ٠‏ ولمع 
يشكل ذلك عقبة تحول دون تطور الدراسات النحوية. غير أنه فيما بعد. أي 
عندما بدأت الأنظار تتجه نحو علم الدلالة. وتكاثرت الدراسات في هذا الميدان. 
أخذ اللسانيون يفكرون في هذين كك وأعطوهما حينئذ الأهمية اللائقة 
بهما. ويمكننا أن نقول بأن هذا الأمر - ضمن جملة من الأمور الأخرى قد دفع 


أده 


نه تدا !اننا انق ه521 عم الدلالة وتطور النظرية المعارية 


بشومسكي إلى تعديل مفهومه عن القواعد التوليدية. 
*« الاستفهام : 
لدينا الجملة الاستفهامية .)١(‏ 
- أقرأ أحمد في الكتاب ؟ 
(فلحظة إن الكلمة التي تقع عليها نبرة الإلحاح هي الكلمة التي نضعها بحرف 
أسود) تنقسم الجملة حسب هذه النظرية: إلى محدد ومسلمة: أو ما يسميه 
العرب إلى مسند ومسئد إليه. والمحدد. في هذه الجملة هو (أحمد) والمسلمة هي 
(أن شخصا ما قرأ في الكتاب) . فإذا كان بالإمكان أن نعطي الجملة (؟) جوابا 
باز 0 
لد ٠‏ إن عمر هو الذي قرأ ف في الكتاب. 
00 تعتبر (؟) جوابً منطقيا للجملة(١).‏ 
” -لاء إن أحمد هو الذي قرأ في الشارع : 
اتام لوح لم ا 
الجملة )١(‏ هي التي تفترض بأن شخصا قد قرأ في 
الكتاب وبأن المحدد في هذه الجملة إنفا هو (أحمد). 
* الأثبات: 
تطرح المشكلة نفسها مرة أخرى مع الجمل الإثباتية أو التقريرية. وإن كانت 
الصورة هذه المرة أقل وضوحا من سابقتها مع الجمل الاستفهامية: 
؛ ‏ أخذ أحمد الكتاب. 


ج من هذا بأ 


إن المحدد في هذه الجملة هو (أحمد). والمساهمة هي: (إن شخصًا قد أخذ 
الكتاب) والعكس من ذلك نجده في الجملة() 


ااا ا ا ا ها جلا 


5 أخذ أحمد كتابي. 

المحدد في هذه الجملة هو: (كتاب) أو (كتابي). والمسلمة (أخذ أحمد ثنيئًا 
ما) يقول كريستيان نيك في تعريف المحدد : « إن المحدد بشكل عام هو الكلمة 
التي تحمل نبرة الالحاح »290 

ويقول في تعريف المسلمة : 

« ويمكن الحصول على المسلمة حين نبذل المحدد ضمن الجملة ب: 

شخص ما . شيء ما. جهة ما. إلى آخره»(). 

إن على التأويل الدلالي. وهذا بدفي. أن يأخذ بالحسبان مفاهيم المحدد 
والمسلمات. فمن غير الممكن ادعاء القدرة على وصف معنى الجمل ١‏ و1 واه 
دون وجود عنصر مساعد على ضبط المحدد بها. وكذلك على تعيين المسلمات 
الموجودة فيها. وهذا يعني أن من الضروري إدخال هذه المفاهيم ضمن المكون 
الذي يولد الجمل أي ضمن النحو وذلك حتى نعطي للمكون الدلالي القدرة على 
احتوائها في الوقت نفسه الذي تدخل فيه قواعد الإسقاط في حيز التطبيق. 

-الجرجاني : 

* الاستفهام : 

القد اخترنا من بين مباحث الاستفهام عند الجرجاني الاستفهام بالهمزة وهو 
ينقسم إلى قسمين: 
أن تبدأ الجملة بالفعل. 
؟ - أن تبدأ الجملة بالاسم. 
١‏ -الفعل: 
أ- مع الفعل الماضي : 
يقول الجرجاني : 


7 أل 


الا انًا1ظا| !انه نكن ه18 علم الدلالة وتطور النظرية المعارية 


إذا «بدأت بالفعل كان الشك في الفعل نفسه»(:') والمفل الذي نختاره هو : 
أفرغت من الكثاب الذي كنت تكتبة. 
يفسر الجرجاني نظريته بقوله: 


وتبدأ في هذا وتحوه بالفمل لأن الال عن الفعل نفسه وألشك فيه أنك في 
جميع ذلك متردد في وجود الفعل وانتقائه مجوز أن يكون قد كان وأن يكون لم 
0 

ب - مع الفعل المضارع : 


الحال : ومثال ذلك قول القائل: « أتفعل ». ٠‏ وشرح الجرجاني هو؛ « إذا أردت. 
الخال كان المعنى شبيها بما مضى في الماضي فإذا قلت: أتفعل كان المعنى على أنك 


أردت أن تقرر بفعل هو يفعله وكنت كمن يوهم أنه لا يعلم بالحقيقة أن الفعل 
00 


٠» كائن‎ 

- المستقبل : يقول الجرجاني : 

«إذا أردت بتفعل المستقبل كان المعنى إذا بدأت بالفعل على أنك تعمد 
بالإنكار إلى الفعل نفسه)(9١).‏ 

- الاسم : 

وهو أن تبدأ الجملة بالاسم : يقول الجرجاني * 

«إذا قلت: أأنت فعلت ؟ فبدأت بالاسم كان الشك في الفاعل من هو وكان 
التردد فيه»(09). 5 

انلحظ أن القواعد التوليدية تركز في استخراج المحدد على ما تسميه بنبرة 
الإلحاح ينما نجد أن الجرّجاني” يستعمل مصطلحا آخر يسميه «العناية» كما 
استرى مع الجمل الاثيات الجرجاني في التحليل الذي يقيمه لهذا النوع 
من الجمل: لا يقف عند الحدود التي تقف عندها النظرية التوليدية: فهو لا يعتمذ 
على العناية فقط كما يعتمد عليها علم الدلالة التوليدي ولكن يعتمد أيضًا على 


الصلذاة؟ 


البنى التي ,تنتظم: الجملة:بها- ولذلك.دراه, يزبط مباشرة - في استخراج ,المحدد 
والمسلمات أو المسند إليه ‏ بين المعنى والنبحوء.وبصورة يربط بين الجملة 
في بناها الخارجية والقائمة على أساس من القواعد. وبين الجملة نفسها في بناها 
الداخلية والقائمة على أساس التأويل الدلالي أنه يقول: 

«فلو قلت: أأنت بنيت الدار التي كنت على أن تبنيها؟ أأنت قلت الشعر الذي 
كان في نفسك أن تقوله ؟ أأنت فرغت من الكتاب الذي كنت تكتبه ؟ خرجت 
من كلام الناس. 

وكذلك لو قلت: أبنيت هذه الدار في أقلت هذا الشعرٌ ؟ أكتب هدّآ الكثاب؟ 
قلت ما ليس بقول: ذاك الفساد أن تقول الشيء: في المشاهد. الذي هو نصب 
عينيك: أموجود أم لا ؟ وما يعلم به ضرورة أنه لا تكون البداية بالفعل كالبداية 


بالات 000 
الإثيات : 
لقد قلنا إن الجرجاني يستعمل المصطلح «العناية» في مقابل المصطلح «نبرة 
الإلحاح » الذي تستعمله القواعد | ولقد جعل الجرجاني من مصطلحه 
الأساس الذي أو التقريرية كما يسميها. وبين أن 


م أو تتأخر بحسب المعاني المراد إعطاؤها للجملة. ويمكننا. بناء على 
له , أن تقسم هذا النوع من الجمل الى قسمين: 
- القسم الأول تتأخر فيه عناصر الجملة مع أن مكانها الطبيعي هو خلف 

ل رتتق تتقدم العناية لتكون خلف الفعل مع أن مكانها في المؤخرة. 

يقول الجرجاني: 

« قال النحويون ؛ إن معنى ذلك أنه قد يكون من أغراض الناس في فعل ما أن 
ايقع بإنسان بعينه ولا يبالون من أوقعه كمثل ما يعلم من حالهم في حال الخارجي 
يخرء فيعبث. ويفسد . ويكثر به الأذى. إنهم يريدون قتله ولا يبالون من كان 
القتل منه ولا يعنيهم من شيء . فإذا قتل وأراد مريد الأخبار بذلك فإنه يقدم ذكر 


7 دل 
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الخارجي فيقول: قتل الخارجي زيد. ولا يقول قتل زيد الخارجي ,؛ لأنه يعلم أن 
ليس للناس في أن يعلموا أن القاتل له جدوى وفائدة »(10). 
- القسم الثاني : وتتقدم فيه العناية لتأخذ مكانها الطبيعي خلف الفعل. يقول 

الجرجاني * 

«ثم قالوا: فإن رجلا له بأس ولا يقدر فيه أنه يقتل فقتل رجلا وأراذ المخبر 
أن يخبر بذلك فإنه يقدم ذكر القاتل فيقول: قتل زيد رجلا»(7©. 

ويعلق الجرجاني بقوله ‏ 

«فهذا جيد بالغ إلا أن الشأن في أنه ينبغي أن يعرف في كل شيء. ٠‏ قدم في 
موضع من الكلام مغل هذا المعني ويفسر وجه العناية فيه هذا التفسير. وقد وق 
في ظنون الناس أنه يكفي أن يقال أنه قدم العناية ؛ ولأن ذكره أهم ٠‏ من غير أن 
يذكر من أين كانت العناية ولم كان أهم . ولتخيلهم ذلك قد صغر أمر التقديم 
والتأخير نفوسهم ,(08). 

إننا ثري أن أمر «العناية » عند الجرجاني يبدأ بالنحو وينتهي بالدلالة دون 
الالتفات !|| إلى الأثر الصو تي أو النغمي على الجملة. على حين أن نبرة الإلحاح في 
القواعد التوليدية تعتمد 0 وقبل كل شيء على الجانب الصوتي للكلام. ولقد 
لحظ بعض العلماء العرب في العصر الحديث أهمية النبرة وأثرها على البنى النحوية 
والذلالية للجملة . 
يبقى على النظرية التوليدية أن تواجه عدة مشكلات. نلتفت إلى واحدة هناء 
ا 0 في الفقرة التي سثلي ٠‏ 

- إذا كان المحدد هو الكلمة التي تحمل نبرة الإلحاح فإن هذه الكلمة لا 

0 

* - يجب أن تكون التغيرات الحاصلة في البنية الفوقية خاضعة للملاحظة. 

* يجب" 91 تكون هذه البنية: وخاصة الكلمة التي تحمل نبرة الإلحاخ: قد 


الصله(2؟ 


ا ل ا ل ا جلها ملك 


تلقت سابقا التأويل الصوتي المناسب. 

ونقول هذا ؛ لأن نبرة الإلحاح تشكل إشارة صوتية. وهذا يعني أنها دخلت 
عن طريق المؤشر الصوتي. والنتيجة التي نريد أن نصل إليها ء. هي أن المحدد لا 
يعين أو يحدد عن طريق البنية لتحت . والسبب في ذلك هو أن هذه البنية ما 
فإنها لا تتلقى أي تأويل صوتي. وهي من غير التأويل الصوتي لا 
تسمح بتحديد الكلمة التي تحمل الإلحاح وقد فات هذا الجانب الجرجاني فنظر 
إلى النحو من خلال البنية الفوقية. وإلى الدلالة من خلال البنية التحتية دون أن 
0 المؤشر الصوتي الذي تظهر فيه نبرة الإلجاح . 

- لقد 'تأكد لنا إذنء أنه إذا ما أردنا أن تمكن المؤضر الدلالي من تعليل 
مفهومي المحدد والمسلمات. فعلينا أن نمكنه أولاً من استعمال بعض العناصر. مثل 
0 التي تقوم في البني الفوقية. 
إذا عدنا إلى الرسم البياني الذي أعطيناه سابقا فربما نتذكر أن المبدأ 

0 للمؤشر التأويلي الدلالي ضمن النظرية المعيارية كان يقوم على اعتبار 
البنى التحتية اغير أن شومسكي قد قام بعد ذلك ببعض التعديلات في النظرية 
المعيارية. لأنه أدرك أن البنى الفوقية تشكل طرفاً مهم في التأويل الدلالي: 

لم نقصد من إثارة هذه النقاط أن نشكك في العمل الوظيفي للتأويل الدلالي. 
فالعلاقة القاعدية التي تكون طرقا ف تشكيل قواعد الإسقاط وكذلك الروائز 
اللفظية | للتحليل التتطيعى. تعتبر كلها د نتائج ن الأساس 
الذي 0 الدلالي يا هو رئيسي: ولذا 1 2-00 
في السابقة. أي عندما تكلمنا عن التحليل التقطيعي وقواعد الإسقاط تبقى 
بمنزلة المركز للمكون الدلالي. إن شومسكي لم يرفض النظرية المعيارية ككل.. 
ولقد كان هدفه من إدخال بعض التعديلات عليها هو أن يفسح لها المجال لكي 
تكون قادرة على معالجة ظواهر ومن أجل هذاء فقد اصطلح على تسمية 
النظرية الجديدة والناتجة عن الأولى اسم: «النظرية المعيارية الممتدة ». 

ب بعض القضايا المماثلة: 


للك 


دامت 
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لقد تبين لنا مما سبق أن أي تعديل في النظرية يستوجب أن يكون ,مبررا 
بعدد من البراهين ١‏ مفهوم المحدد والمسلمات واحد) منها . ونريد 
هنا أن نأتي على قضيتين ! افيتين لندل ببرهان قاطع على ضرورة التغيير في 
النظرية. 
تقوم النظرية المعيارية للقواعد التوليدية على الفكرة التي تقول إن كل العناصر 
الضرورية للتأويل الدلالي توجد في البنية التحتية للجملة. فإذا صحت هذه الفكرة 
فلابد لها أن تنطبق على مجموع الجمل المولدة أو القابلة للتوليد'عن طريق 
القواعد . ٠‏ وفي أي .لغة من -اللغات. ولكن الذي؛ يحصل هو أننا عندما ننتقل من 
ميدان التنظير إلى ميدان التجريب لدراسة الجمل. نجد أن هذه النظرية لا تغطي 
في الواقع كل الإمكاناات الموجودة لدينا في الانتاج. فهناك جمل تنطبق عليها 
فعلا. ولكن هناك أخرى لا تستطيع النظرية أن تقاس عليها ؛ لأن بعض الجمل 
تتكون بطريقة لم تأخذ النظرية بها بالحسبان. وتدل على كل هذا ببعض الأمفلة. 
لديناحالتان : 
١‏ - هناك كلمات لا تظهر في || قية للجملة. ولكنها موجودة في البنية 
التحتية وهذ يدل على انطباق النظرية على هذه الحالة. 
؟ - وهناك كلمات يمكن إضافتها إلى البنية الفوقية وإن لم يكن لها أي وجود 
في البنية التحتية. وهذا يذل على عدم انطباق النظرية على هذه الحالة: 
الحالة الأولى : 
تنطبق النظرية المعيارية على هذه الحالة. ونضرب مثلا في قول المتنبي ٠‏ 
بيضاء هنعها تكلم دلها تيه ويمنعها الحياء تميسا 
حتى نتمكن من تأويل هذه البنية. ٠‏ حسب النظرية المعيارية؛ لابدلنا من العودة 
إلى البنية التحتية. ويمكننا في الواقع ٠‏ 3 نرسم لهذا البيت بنيتين تحتيتين. بحيث 
اتؤدي كل بنية معنى خاصا : 
* - البنية ( آ ) وتكون كالتالي : « بيضاء يمنعها أن تتكلم دلها تيها ». 


اص 


« وينعها الحياء أن تميس » - 

 *‏ البنية (ب) وتكون كالتالي' 

* «بيضاء يمنبها التكلم دلها تيها ». 

« وعنعها الحياء تيس ». 

حسب التأويل للبنية ( آ )؛ نرى أن الشاعر قد حذف (أن) من || 


ولكن عملها بقي ظاهرً في هذه نيّة مما دل على وجودها في البنية 

وحسب التأويل الثاني للبئية (ب). ترى أن الشاعر قد حول كلمة (التكلم) 
التي هي اسم في البنية الت إلى فعل (تكلم) في البنية الفوقية. 

الحالة الثانية : 

لا تنطبق النظرية المعيارية على هذه الحالة. ولكي ندل على ذلك. نفترض بأن 
لدينا البئية التحتية التالية: 

1١‏ جاء الولد. 

إننا نستطيع أن نقول: 

؟ -اجاء الولد نفسه. 

وهذا يعني أننا نستطيع أن نضيف على البنية الفوقية كلمة (نفس) وإن لم 
تكن هذه الكلمة موجودة أصلا في البنية التحتية. ونلحظ أن هذه الإضافة لا 
تعطل الجملة دلاليا . 


إذا انتقلنا إلى مرحلة ثانية. واقترضنا بأن لدينا البنية التحتية : 

 "‏ جاء الولد الذي أكل التفاحة. 

نرى أننا في (؟) الفوقية نستطيع إضافة كلمة (نفس). 00 الدلالة وإن 
كانت صحيحة وبمكنة. فإنها تبقى ثقيلة على السمع. حتى كأنها تميل إلى أن تكون 
غير اعتيادية تقريباً . 


7 لل 


21122121١151‏ عم الدلالة وتطور النظرية المعارية 


4 جاء الولد نفسه الذي أكل التفاحة. 

ثم إذا انتقلنا إلى مرحلة ثالثة. وافترضنا أن لدينا البنية التحتية: 

ه ‏ جاء الذي أكل التفاحة. 

فسئرى أننا لا نستطيع أن نضيف على (7 1 ) الفوقية كلمة (نفس): 

1 -جاء الذي نفسه أكل التفاحة. 

بينما نستطيع ذلك في 7 ب* 

ب جاء الذي أكل التفاحة نفسه. 

وقبل أن ندلي بملاحظاتنا . نريد أن نذكر بشيئين: 

١‏ - يقول 5مهئآ مطملة 

« إن البنية التحتية للجملة. عند شوم سكي . تكون مؤشرا تركيبيًا يحتوي على 
كل المفردات التي تظهر أشكالها قي البنيّة الفوقية للجملة نفسها )080©. 
بناء على هذا القول: نفترض بأن الجملة تكون شكلاً هندسيًا تتناسب فيه 
العناصر وتأخذ أمكتتها الملائمة. 

بعد هذا يمكننا أن نسوق بعض الملاحظات ونرتبها كما يلي : 
ت الجملة هي ما ذكرناه في )١(‏ و (1): فكيف استطعنا أن ندخل 
بة (0) عنصراً لم يكن فيها ؟ 

* على أي شيء استندنا في الجملة (1ب) من وجهة نظر القواعد التوليدية 
حتى استطعنا اعتبارها مقبولة ؟ 

* لماذا كانت الجملة (1 1آ ) غير مقبولة ؟ 

نستخلص مما سبق النتيجة التالية : 

١‏ لالقد أظهرت الأمثلة السابقة أن لمكان الكلمة في الجملة أهمية كبرى في 


تحديد المعنى: 
كن 


ا ا اا جا ا ا 1 27 هلك 


" - لقد رأينا أن كلمة (نفس) لا تظهر في مكان نهائي إلا في البنية الفوقية. 

إنطلاقا من هاتين النقطتين. يمكننا أن نقول إنه لابد للمكون الدلالي من أخذ 
البنية الفوقية بعين الاعتبار ووضعها ضمن الأسس الأخرى التي يقوم عليها. ذلك 
لكي نحصل على الدلالة. ولقد أدرك شومسكي ضرورة هذا الأمرء ولذا نراه 
اقول 

«تساهم البنية الفوقية في تكوين المعنى ؛ لأنها تساعد في تحديد الغرض 
المفترض مسبقًا من استخدام الجملة»(:"2. 

ت ‏ رسم بياني لآلية النظرية المعيارية الممتدة: 

يمكننا الآن. بعد أن عرضنا مجموغة من الملاخظات الأفكار. أن نقدم سما 
تتمثل فيه طريقة عمل النظرية الممتدة* 


مكون نحوى 
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مدخل المكون الدلالي: 

١‏ - يتكون مدخل المكون الدلالي في الرسم الأول من البنية التحتية. 

؟ - يتكون مدخل المكون الدلالي في هذا الرسم من البنيتين معا . أي من البنية 
التحتية والبنية الفوقية . 

ونلحظ أننا هنا قد ربطنا بين البنية الفوقية والمكون الدلالي بخط واحد. 
وربطنا بين البنية التحتية والمكون الدلالي بخطين. ولقد قصدنا من الإشارة أن نبين 
دورا أكثر أهمية من دور البنية الفوقية. 

وعلى هامش ما ذكرنا. يمكننا أن نضيف أنه رما يذهب الظن إلى تفضيل 
الربط بين مخرج. المكون الصوتي ومخرج المكون الدلالي. ولعل من يظن ذلك 
يريد أن يظهر بأن ن الإلحاج تؤثر في تعيين المحدود والمسلمات. ولكننا نرى 
أن القضية ليست كذلك. لأننا نستطيع تحديد.نبرة الإلحاح نفسها باستخدام البنية 
الفوقية. وعلى كل حال فإن هذه النقطة تستحق دراسة أوفى وأعمق مما فعلنا ‏ 

نريد أن نقول أخيرا بأن فرضية الألفاظ تستطيع أن تدخل ضمن 
النظرية ال معيارية ا ممتدة. وهي. أي الفرضية اللفظية. تعتبر أفضل 
أداة للكشف عن التمكن اللفوي الأ للمتكلم والسامع على 

ن يجب أن يبقى في أذهاننا. أن الفرضية اللفظية. كفيرها 

تعتبر نهائية. فهي تتبدل وتتغير وتتطور. إن 
ا مشكلات التي تجد على الدراسات اللسانية تستطيع إبطال بعض 
مبادئ هذه الفرضية كما تستطيع أن تضع شروطا أخرى لإنتاج 


مبادئ جديدة. 


أن للب 
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